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Прошло 17 лет после за-
вершения войны в Абхазии.
Все эти годы в грузинском
обществе не прекращались
попытки нравственного ос-
мысления этой трагедии.

Одной из таких попыток
стала  кампания за извинения
перед абхазским народом,
инициированная в марте
2007 года неправительствен-
ной организацией «Центр за-
щиты прав человека».

Ее продолжением пред-
ставляется и публикация в
январе нынешнего года в
газете «Резонанси» статьи
исполнительного директо-
ра данного Центра Учи На-
нуашвили «Почему я при-
ношу извинения абхазско-
му народу. Выбор Грузии:
грузинский шовинизм или
Абхазия?». По сути дела,
материал  комментирует,
разъясняет и обосновыва-
ет отдельные положения
«извинений».

Но ни три года назад, ни
сейчас инициатива не по-
лучила сколько-нибудь за-
метного общественного
резонанса, хотя она  и
фиксирует умонастрое-
ния, а еще больше эмоции
наиболее продвину той,
либерально-демократи-
ческой части грузинского
общества. Людей, искрен-
не заинтересованных в
урегулировании грузино-
абхазского конфликта.

Тем не менее, налицо прак-
тически нулевой результат.

Почему?
На наш взгляд, любая

инициатива подобного
рода, как в зеркале, отража-
ет ментально-психологичес-
кие представления обще-
ства. В данном случае, гру-

зинского, которое хочет все
изменить, ничего не меняя.

Думается, что его нынеш-
нее состояние не позволяет
достаточно адекватно  ос-
мыслить и понять настрое-
ния, взгляды, превалирую-
щие сегодня в Абхазии.

 Наверное, в силу этого,
«извинения» рассматрива-
ются их автором как «мо-
мент истины», как закончен-
ный самоценный акт, а не
как документ, в котором, по-
мимо нравственно-эмоцио-
нальной оценки прошлого,
должна присутствовать по-
пытка обозначить новую па-
радигму, новую систему на-
ших возможных взаимоот-
ношений в будущем. Отно-
шений, которые учитывали
бы взгляды и миропонима-
ние абхазского общества.

Думается, поэтому идея
с  извинениями не получи-
ла сколько-нибудь заметно-
го отклика и в Абхазии.

Автор статьи «Почему я
приношу извинения абхаз-
скому народу» пишет: «Це-
лью извинений не является
призыв к абхазам пойти на
такой же шаг. Извинения
были запланированы в ос-
новном для грузин».

«Было бы лучше, если бы
мы и вправду извинились
друг перед другом и прости-
ли друг другу ошибки про-
шлого. Может, было бы луч-
ше внимательно относить-
ся к боли  друг друга».

«Нет будущего без проще-
ния».

«Извинения – это дорога
к сердцам друг друга».

«Извинения – это пер-
вый шаг,  чтобы люди
простили противополож-
ную сторону».

В вышеназванном мате-
риале много добрых, пре-
краснодушных слов. Сам
факт их публикации в нашей
прессе можно только привет-
ствовать. Но, к сожалению,
за ними ничего не стоит.

За что грузины должны из-
виниться перед абхазами?

За что абхазы должны из-
виниться перед грузинами?
Абхазы не собираются ни
перед кем извиняться. Они
считают, что выиграли
свою Отечественную войну.

Ответов  на эти вопросы
нет. Четких ответов,  кото-
рые позволили бы эмоцио-
нально-взволнованный при-
зыв «Ребята, давайте жить
дружно!» превратить в до-
кумент, который в будущем
мог бы способствовать по-
иску путей  грузино-абхаз-
ского урегулирования.

Позволим себе не согла-
ситься и с утверждением,
что «извинения – это доро-
га к сердцам друг друга».

Не извинения, а конкрет-
ные дела.

Прекрасно, когда в мае
прошлого года 65 тысяч че-
ловек на национальном ста-
дионе в едином порыве
встали на ноги и устроили
овацию в ответ на слова Гу-
база Саникидзе «Да здрав-
ствуют наши абхазские
братья!»

Но на какие практические
шаги готовы пойти все мы,
в том числе и эти 65 тысяч,
которые могли бы быть по-
няты и приняты абхазским
обществом?

Или абхазы – наши «бра-
тья», если они с нами, а если
нет, то не «братья»?

Автор подчеркивает:
«Единственным гарантом

спасения абхазского наро-
да может быть только Ев-
росоюз. Ни официальная
Москва, ни официальный
Тбилиси в этом направле-
нии не играют никакой по-
зитивной роли».

Можно согласиться или
не согласиться с этим ут-
верждением. Но нуждают-
ся ли абхазы в «спасите-
лях»? А если  да, почему мы
за них  решаем, кто должен
их спасать?

Решать надо самим абха-
зам. Им, а не нам.

«Или мы должны отка-
заться от грузинского шови-
низма или вообще отка-
заться от Абхазии».

Эта мысль в различных
вариациях многократно по-
вторяется в статье Учи На-
нуашвили. Она преврати-
лась в ее лейтмотив.

Автор как бы бравирует
своим эпатажным граждан-
ским мужеством. Но само-
бичевание непродуктивно.
Оно не несет в себе созида-
тельного импульса.

Гораздо более важен от-
вет на вопрос:  В чем зак-
лючается отказ от грузинс-
кого шовинизма? В оценке
прошлого или будущего?

Эклектичность массового
самосознания нашего обще-
ства, вера в то, что извине-
ния могут все вернуть на
круги своя, в рамки старых
традиционных  взаимоотно-
шений, отразились на мно-
гих постулатах данного ма-
териала.

«Мы, грузинская и абхаз-
ская нации, обязательно
победим. И победа одной
ни в коем случае не долж-
на означать для другой по-
ражение».

Но грузинское и абхазс-
кое общества  свою «побе-
ду» понимают абсолютно
по-разному. С диаметраль-
но противоположных пози-
ций. С каким  пониманием
«победы»  согласен автор?

«Почему я приношу изви-
нения абхазскому народу?»

При всем своем гуманиз-
ме, это  - образец психологии,
оторванной от сегодняшних
реалий нашей жизни, психо-
логии, которая совершенно
не учитывает глубочайших
трансформаций, происшед-
ших во всех сферах жизнеде-
ятельности абхазского обще-
ства и, в первую очередь, в
оценочных критериях своих
приоритетов.

Такая психология не
может вызвать позитив-
ный отклик в   абхазском
обществе.

И еще один принципиаль-
но важный вопрос.

Почему извинения адре-
сованы  только абхазам? По-
чему автор не извиняется
перед армянами, русскими,
представителями свыше 80
национальностей, прожи-
вавших до войны в Абхазии?
В том числе, и грузинами.
Что, они не достойны изви-
нений?

Сегодняшние обще-
ственно-политические реа-
лии выдвигают на первый
план не извинения, а трез-
вый анализ грузино-абхаз-
ских отношений.

Мы можем стать интерес-
ны абхазскому обществу,
если будем ему нужны.

Сегодня мы ему не нуж-
ны. Военная угроза со
стороны Грузии ушла в
прошлое. Возникли но-
вые, более акт уальные

вызовы, на которые необ-
ходимо ответить.

Старая страница в на-
ших взаимоотношениях
перевернута. Открывает-
ся новая.

«Извинения» - это билет
на вчерашний поезд, кото-
рый давно ушел.

Чтобы его догнать, необхо-
димо выпрыгнуть из себя, из
ряда своих ментально-психо-
логических представлений,
которые мешают двигаться
вперед в строительстве со-
временного европейского об-
щества. Необходимо пре-
рвать самоизоляцию, само-
блокаду в наших отношениях
с Абхазией, не накладывать
«табу» на обсуждение тех или
иных тем, а объяснять себе и
другим, что мы можем и не мо-
жем сделать на данном этапе.

Попыткой встать на та-
кой пу ть, обозначить
стремление к новым  вза-
имоотношениям пред-
ставляется принятие Госу-
дарственной Стратегии по
урег улированию конф-
ликтов. В силу ряда обсто-
ятельств, употребляемые
в этом документе терми-
ны, конечно,  не способ-
ствуют доброжелательно-
му ознакомлению с ним в
тех аудиториях, для кото-
рых он предназначен.

Однако разработчики
Стратегии делали ее с доб-
рыми намерениями.

Но  намерения останутся
намерениями, если не из-
менится сам климат  грузи-
но-абхазских  отношений.

На смену конфронта-
ции должно прийти со-
трудничество.

 Дэви  ПУТКАРАДЗЕ


